Analiza ryzyka jako metoda obnizajgca koszty
dostosowania urzadzen nieelektrycznych do stref
zagrozenia wybuchem.
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Dyrektywa 2014/34/UE (ATEX 114)

adzeniami wedtug definicji 2014/34/UE sg maszyny, urzadzenia state lub
- przenosne, elementy sterujgce i ich oprzyrzagdowanie jak rowniez systemy
zapobiegania, ktére wystepujg oddzielnie Ilub potgczone ze sobg
przeznaczone do wytwarzania, przesytania, magazynowania, pomiaru,
regulacji oraz przetwarzania energii i/lub przetwarzania materiatéw, ktore
mogg spowodowac wybuch przez ich wiasne potencjalne zrédto zaptonu.
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IIN Dyrektywa 2014/34/UE (ATEX 114)

Dyrektywa 2014/34/UE:
e Wprowadzono obowigzki dla podmiotéw gospodarczych.

* Producenci muszg zastgpi¢ dotychczasowe deklaracje zgodnosci WE,
nowymi deklaracjami zgodnosci UE.

e Dyrektywa szczegdétowa 1999/92/WE (ATEX 137) bedzie okreslana jako ATEX
153.
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Im Wymagania w celu wykazania zgodnosci
urzadzen przeznaczonych do uzytku w przestrzeniach

zagrozonych wybuchem PN EN 60079-0

Decydujgcym kryterium czy produkt podlega regulacja dyrektywy
(Ustawy) sg odpowiedzi na nastepujace pytania:

e (Czy urzadzenie przeznaczone jest do przestrzeni zagrozonej
wybuchem (strefy) na zewnatrz lub wewnatrz urzadzenia?

e Czy moze pracowac, w palnych mieszaninach m.in. w zakresie
temperatur od -20 °C do +60 °C, pod cisnieniem atmosferycznym w
zakresie od 0,8 do 1,1 bar?
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Im Wymagania w celu wykazania zgodnosci
urzadzen przeznaczonych do uzytku w przestrzeniach

zagrozonych wybuchem PN EN 60079-0

e (Czy produkt posiada potencjalne zrodfa zaptonu?

e (Czy zrodfa te moga wystgpi¢ nie tylko w normalnych warunkach pracy
ale takze w warunkach awaryjnych badz przy nietypowych awariach?

e (Czy energia zaptonu jest wystarczajgca, aby umozliwi¢ zapton atmosfery
wybuchowej, do ktérej zostat przeznaczony?

e Jakie energie zasilajg urzadzenie?

e (Czy urzadzenie pracuje w normalnych warunkach?

© IHAS 2017



Im Kategorie urzadzen w odniesieniu do
Dyrektywy ATEX

Wprowadzone na rynek przed |
01.05.2004 r. Koniecznosc
przeprowadzenia inspekgcji
urzgdzenia i dopasowanie

zgodnie z wynikiem inspekgiji.

Wprowadzone na rynek
po 01.05.2004 r. urzadzenie
musi posiadac Deklaracje
Zgodnosci WE wedtug
94/9/WE.

Po 20.04.2016 r. nowe
urzgdzenie musi posiadad
Deklaracje Zgodnosci UE

wedtug 2014/34/UE.
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Potrzebne informacje

4

Przed rozpoczaciem Analizy Ryzyka nalezy otrzymac:
e PTCH substancji

e DTR urzadzenia

e Dokument Zabezpieczenia przed Wybuchem/Ocena ryzyka (opcjonalnie)




Analiza ryzyka

e Pomiary uziemienia
e Pomiary temperatury

e Obliczenia wytrzymatosciowe
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A ' Analiza ryzyka

g o analizujemy 13 potencjalnych zrodet zaptonu:
¥
.Gbrace powierzchnie

.P’fomienie i gorgce gazy (razem z gorgcymi czastkami)
3.Iskry wytwarzane mechanicznie

.Urzadzenia elektryczne

.Prady btadzace, katodowa ochrona przez korozjg

.Uderzenie piorunem

AD £ZU L/
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Im Analiza ryzyka

cd.:

7.Elektrycznosc statyczna

8.Fale elektromagnetyczne o czestotliwosci radiowej (RF) od 10 do 3 x 10%? Hz
9.Fale elektromagnetyczne od 3 x 10*! do 3 x 10%> Hz

10.Promieniowanie jonizujgce

11.Ultradzwieki

12.Sprezanie adiabatyczne i fale uderzeniowe

13.Reakcje egzotermiczne, wtgcznie z samozapalaniem pytow
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Analiza ryzyka - Normy

v przeprowadzaniu analizy ryzyka nalezy korzystaé¢ z norm m. in.:

PN EN 13463-1
PN EN 1127-1

PN-E-05204:1994

PN-EN 60079-14 D K-n

POLSKI KOMITET
NORMALIZACYJNY



Analiza ryzyka - przyktad




Im Analiza ryzyka - Gorgca powierzchnia

Przyczyna:

e Gorace powierzchnie spowodowane dziataniem przenosnika slimakowego.

e Goragce powierzchnie spowodowane wadliwym dziataniem przenosnika

slimakowego (np. zbyt wysoka predkos¢ obrotowa).

e Gorgce powierzchnie spowodowane dziataniem Sruby przenosnika

(np. zbyt mata ilos¢ smaru).
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Im Analiza ryzyka - Gorgca powierzchnia

Prewencja:

e Regularnie sprawdzany stan przenosnika Slimakowego, przestrzeganie

zaplanowanych okresowych konserwac;ji
e Niska predkos¢ sruby przenosnika (predkosc liniowa < 1m/s).

e Konstrukcja przenosnika uniemozliwia przegrzewanie sie podczas awarii.
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Im Analiza ryzyka — Iskra wytwarzana
mechanicznie

Przyczyna:

e |skra mechaniczna wywotana podczas pracy przenosnika slimakowego

(np. zbyt mate odlegtosci pomiedzy srubg, a korpusem).

e |skra mechaniczna wywotana ruchomymi czeSciami przenosnika

Slimakowego (np. pekniecie lub dostanie sie el. metalowego).

® Przenos$nik wykonany ze ztego materiatu.
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Im Analiza ryzyka — Iskra wytwarzana

mechanicznie

Prewencja:

e Regularnie sprawdzany stan przenosnika slimakowego, przestrzeganie
zaplanowanych okresowych konserwacji (sprawdzanie  catego
przenosnika). Okreslona odlegtos¢ obudowy przenosnika slimakowego od
sruby.

e Zainstalowanie separatora metali na wejsciu surowca. Sztywna konstrukcja

przenosnika slimakowego.

e Stal nierdzewna zawierajgca nie wiecej niz 7,5 % magnezu.
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Im Analiza ryzyka — Elektrycznos¢ statyczna

Przyczyna:

e |zolowanie przewodzacych czesci przenosnika slimakowego.

e Elektrycznos¢ statyczna spowodowana natadowaniem sie materiatu

przenoszonego.
Prewencja:

e Potgczenia ekwipotencjalne pomiedzy segmentami urzgdzenia.

e Uziemienie musi by¢ state + regularne kontrole.
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za ryzyka — Iskra elektryczna, goraca

| powierzchnia
‘

c'zyna:
Czujnik predkosci nieodpowiedniej kategorii.
Naped nieodpowiedniej kategorii.
rewencja:

Wymiana



Analiza ryzyka
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Analiza ryzyka - zalety

1. Kroétszy czas wykonywania analizy ryzyka niz kupienie nowego urzadzenia
spetniajgcego wymagania Dyrektywy ATEX.

2. Brak koniecznosci wytgczenia z eksploatacji urzadzenia podczas
przeprowadzania analizy ryzyka.

3. Koszt przeprowadzenia analizy ryzyka oraz ew. dostosowanie urzgdzenia
do wymagan Dyrektywy ATEX nizszy kupno nowego urzgdzenia
dostosowanego do wymogan Dyrektywy ATEX.

4. Analiza ryzyka dla urzadzen elektrycznych (strefa 22/2) oraz
nielektrycznych ( strefa 21/1, 22/2).
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Analiza ryzyka




Im Wady analizy ryzyka

1. Brak mozliwosci przeprowadzenia analizy dla urzadzen elektrycznych do
strefy 21/1.

Brak 100 % pewnosci pozytywnego wyniku analizy ryzyka.
W pewnych przypadkach koniecznos¢ dodatkowego doposazenia
urzadzenia np. czujnik, silnik itp.

4. Koniecznos¢ przeprowadzenia dodatkowych pomiaréw i obliczen np.
pomiar stezenia pytu w filtrze lub obliczenia wytrzymatosciowe.

5. Zmiana klasyfikacji stref zagrozenia wybuchem (+/-).
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Im Podsumowanie

Korzysci ekonomiczne — mozliwos¢ dostosowania.
Szybki czas realizacji.
Mozliwa weryfikacja strefy zagrozenia wybuchem.

e

Prace mozliwe na etapie montowania instalacji/produkgc;ji
urzadzenia, w przypadku krotkich serii lub btedu w zakupie
urzgdzenia.

5. Mozliwos¢ podziatu na modele i typy bez wzgledu na wielkosc¢
urzadzenia.

6. Dostosowanie urzadzenia do stref zagrozenia wybuchem
(zewnetrznych oraz wewnetrznych).
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Dziekuje za uwage

tukasz Zawadzki

IHAS sp. z o0.0. www.ihas.com.pl
ul. ks. bp. H. Bednorza 1 Tel.: +48 32 431 08 58
40-384 Katowice E-mail: info@ihas.com.pl



